CENTRALE UNICA DI COMMITTENZA

ol \n0kOELsABATO

COMMITTENTE: COMUNE DI SANTA LUCIA DI SERINO (AV)

OGGETTO: INTERVENTO DI “SISTEMAZIONE IDRAULICO-FORESTALE DEL VALLONE SAN ROCCO"

- CIG: 91487879DC - CUP: E23H20000290001 -

VERBALE DI GARA n.2

FASE TECNICA (IN SEDUTA RISERVATA)

L’anno duemila ventidue, il giorno 08 del mese di giugno, alle ore 16:35 si & riunita la Commissione nominata
ai sensi dell’art. 77 del Decreto Legislativo n. 50/2016 in relazione alla procedura d’affidamento di cui in
oggetto.

Sono presenti i signori:

v" Ing. Antonietta Lambiasi in qualita di Presidente della Commissione giudicatrice;

v" Arch. Roberto BORRIELLO in qualitd di componente della Commissione giudicatrice;

v" Geologo Luca GUARINO in qualita di componente della Commissione giudicatrice e Segretario
verbalizzante;

Il Presidente dichiara aperta la seduta rammentando che:

— con Delibera di G.c. n027 de 31.03.2022 ¢é stato approvato il progetto esecutivo relativo ai lavori
oggetto;

— con determina ,del Responsabile dell'Area Tecnica n051 del 05.04.2022 & stato stabilito di procedere
alla stipula del contratto di appalto dei lavori suddetti, ed a tale fine stata indetta procedura aperta,
da aggiudicarsi con il criterio dell'offerta economicamente pili vantaggiosa ai sensi dell'articolo 95
comma 2 del D.lgs 50/2016 e s.m.i.;

— l'importo dell'appalto & stato stabilito in € 347.937,21, di cui € 337.271,27 per lavori ed € 10.665,94
per oneri della sicurezza non soggetti a ribasso. L'importo relativo all'incidenza della manodopera &
pari ad €79.749,04.

—» Che il bando-disciplinare di gara redatto dalla CUC con protocollo 600 del 15.04.2022 & stato

pubblicato all'albo della stazione appaltante, e Sui siti internet

https:l/cucvalledelsabato.traspare.com; www.serviziocontrattipubblici.itstati e www.comune.sa
ntaluciadiserino.av.it;

con determina CUC n® 26RS/2019 & stata nominata la Commissione di gara sopra richiamata;

che la gara, tramite la piattaforma informatica a disposizione della CUC Valle del Sabato, si & svolta

in maniera telematica;

— che nel bando-disciplinare di gara & stato indicato il termine per la firma digitale e I'invio della
documentazione e delle offerte per le ore 12:00 del giorno 05.05.2022.

L

Il Presidente, richiama le condizioni stabilite, nel bando/disciplinare di gara, e fa presente che, entro il
termine stabilito dal bando di gara, sono pervenute n.4 offerte da parte di:
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Partecipante Data e ora di Protocollo
arrivo

| COSTRUZIONI ROBERTO & REPPUCCI SR

| Tipo partecipazione: Singolo operatore economico (D.Lgs. 50/2016, arl, 02/05/2022 n.745 del
45, comma 2, lell. a) ) ) 17:33 02/06/2022
BUILDING AND PLANNING S.R.L.
Tipo partecipazione: Singolo operatore economico (D.Lgs. 50/2016, art, 04/05/2022 n.758 del
45, comma 2, lett. a) 12:59 04/05/2022
GRUPPO VOLTA COSTRUZIONI GENERALI SRL
Tipo partecipazione: Singolo operatore economico (D Lgs. 50/2016, art. 0610612027 n.763 del
45, comma 2, letl. a) 09:18 05/06/2027
LA CASTELLESE COSTRUZIONI S.R.L.
Tipo pantecipazione: Singolo operatore economico (D.Lgs. 50/2016, art, 06/105/2022 n.764 del
45, comma 2, lell. a) 09:29 056/05/2022

Sl precisa altresi:

— che la data di apertura dei plichi contenenti la documentazione amministrativa, stabilita per il
06.05.2022 ore 9:30, & stata indicata nel bando-disciplinare di gara. In tale data si & proceduto con
I'apertura della busta "A" contenente la documentazione amministrativa ed alla verifica della
correttezza formale della documentazione in essa contenuta, alla verifica circa il possesso dei
requisiti generali e speciali dei concorrenti al fine della loro ammissione alla gara, sulla base delle
dichiarazioni dagli stessi presentate, delle certificazioni dagli stessi prodotte, con il seguente esito:

Partecipante Informazioni busta - Offerta
— — /.

amministrativa :
COSTRUZIONI ROBERTO & Mome file: DOCUMENTAZIONE | AMMESSA
REPPUCC] SRL - P.IVA:02724440645 AMMINISTRATIVA zip.pTm
Dimensione filke: 17.73 MB
Impronta MDS
4bb31bf82abbcaBe2e 1365 138 Tehys
d

Tipo partecipazione: Singolo

operatore economico (O .Lgs

50/2016, art. 45, comma 2, lett, a)

BUILDING ANO PLANNING SRL. - Name file: DOCUMENTAZIONE AMME SSA

PIVAOZ2335830648 AMMINISTIRATIVArar p7m
Dimensione file: 6.60 MB

Impronta MD5;
4a3461642c63bh03d9778d46562872
el

Tpo partecipazione: Singolo
| opaatore cconomico (O.Lgs
i S0/2016, art, 45, comma 2, lelt. a)
| GRUPPO VOLTA COSTRUZION] Nome file: doc AMMESSA

| GENERALI SRL - PIVA:02889130643 amministrativa.zip p7m
| Dimandone fike: 9.22 MB

|
| Tipo pantecipazione: Singolo Impronta MDS5
bata 55c5e11 3c137338 b2 fcB069bA(2

opetatore economico (O.lgs, 4

| !)7{”2[)”1(:‘)7('!!'[, nl.‘;ﬁ,ﬁtﬁ;:)|rn7|||.| 2, lett. o) - ) -
[ LA CASTELLESE COSTRUZIONI SR Nome file: Documenta zione AMMESSA

L PAVADDZ03460646 Amministrativa.zip.pm
Dimensione file: 5.30 MB
Impronta MDS
cela2332276694080956d3b2ce5124

15

lpo pantecipazione: Singolo

| operatore economico (O Lgs.

| 50/2016, art. 45, comma 2, lelt. a)

Nella stessa seduta si & proceduto all' apertura degli archivi informatici contenenti le offerte tecniche, al
fin e della pubblica verifica del loro contenuto, come di seguito riportato:
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nel plico informatico del concorrente COSTRUZIONI ROBERTO & REPPUCCI SRL & presente:

(S Quadio sinotiico dassuntivo.pdlpdm pm
[;}](\un;mh- delle migliorie non estimativo pdCp 7m pTm
[:o--} Relazione tecnica pdbpZm pim

(63 Sehede went che pdfpFim p?m

() Tavale grafiche pd £p7mp 7m

nel plico informatico del concorrente BUILDING AND PLANNING SRL ¢ presente:

| Quadio Stnotlico pdtpTim

Computo Mighone enza Preno pdLpl m
| 4| (R}

Relazione Miglior e pdtpim
Schede TeenichepdipTm

livole Gratiche pdf pTm

nel plico informatico del concorrente GRUPPO VOLTA COSTRUZIONI GENERALI SRL ¢ presente:

N QUADRO SINOmCO H]‘-|-|I.|..|(;.-'\tl‘.".i pdbp fmpim
134 Computo estimativo sen2a prtu Lpdip 7m pim
12.3 SCHEDE TECNICHE pdf.pTm pim
13 2 GRAFICT DESCRImVI pd£pTim pTm
131 REAZIONE TECNICA ILLUSTRATIVA pdL p7in pTim

I87.740
285378
B30 660
2.399.923

1291128

330949
547.060
206,077
2.785 037
7142538

212061
234475
454.006
G48.428

BA0. 066

174801 file 170
377246 Nle 1'70°

GILOOA  File Y70
2212672 Ble pTi
31223 143 Ble pTm

20030 Nle 170
533520 File 170
180,962 File 170
267631 File 170

3519760 File 170

190,642 Ble pm
196360 Hle pfin
415450 Bile p7m
623,231 file pTm

iT1523 File 170

02/05/2022 (3:54

02/05/2022 09:54
|
"

02/05/202200

02/05:2022 09:54

02051202200 54

030512022 1705

0052022 17:05
030572022 1706
030452022 1706

03 052022 1706

/05/2022 1949
0-10572022 1949
002022 1549
D4705/2022 1049

04/05/2022 1940

nel plico informatico del concorrente LA CASTELLESE COSTRUZIONI S.R.L ¢ presente:

] Dighiaragigne Teenica pdlp7m

| 005 COMPUTO BIGLIORIE HON - ESTIMATIND PDEpIIN
002 QUADRD SN CO_REPILOGAINV O pdr.p 711

H ouLAR IRAT_GRARC |_DESCR I pelr.p? m

J 0D RELAZIONE CRITER L pde. pTi

8 001 SCHEDE_IECNICHE ¢ ompressed.pelf pT0l

325761
316425
917477
355623 1
183110
12320691

627 KL pln
03504 Rl 170N
W63 Rl 1700
3518876 File I'701
3625026 Fde 701
LLE36785 Fle p70)

05/05/202203.58
H3/05/2022 04:57

0505 02208:57

05 0520220857

EI39AZAA
DAREF759
BCLDEDs
SEEF 2426
U307 ASLS

1k

03302360

bielLyIty
10ANCAT7
12 F

B523D186
S9Ee7s07

COADCEAR
EI256CT0
37CRH29
I DIBASE
CIBDICH

75025411

—» che in data 01 giugno 2022 nella sede della centrale Unica di Committenza sita in Aiello del Sabato
(AV) alla via Mancini n.30, si & insediata in seduta riservata, la Commissione giudicatrice di cui sopra
che ha proceduto alla catalogazione delle offerte tecniche fatte pervenire dalle ditte sopra elencate;

— che alla presente seduta, essendo riservata, non possono essere presenti altre persone oltre ai

membri della Commissione giudicatrice.

Tutto cido premesso

Il Presidente ricorda le condizioni della gara e le procedure che saranno adottate dalla commissione per un
corretto svolgimento delle operazioni previste dal disciplinare di gara al fine di addivenire all'individuazione
dell’offerta economicamente pill vantaggiosa che verra effettuata secondo quanto disposto dal bando digara
(prot. 600 del 15.04.2022) come di seguito riportato:

15. CRITERI DI VALUTAZIONE

L'appalto sara affidato alla Ditta che avra presentato |a proposta progetiuale migliore, mediante I'applicazione

dei sequent criten di valutazione:
1) Qualita tecnica: punteggio massimo
2) Offerta economica: punteggio massimo

90 punti
10 punti

La gara verra aggiudicata con il metodo previsto dall’articolo 95 comma 6 lettera del D.lgs 50/2016 & =.m.i,

secondo i enteri di seguito riportat:
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15.1 Offerta Tecnica:

Interventi volti al miglioramento del
progetto, |2 cu firalita & quella di
accrescere la qualita paesaggistica, o di
minore iIMpato ambientale, senza
comunque alterare e sconvoligere
1o gene & garantendo i

egh obiettivi fissati

Fimp
f3QQiung memo d

Sl s
dallo stesso

Manutenzicne & m«
idrogealogice |

intenders la

10raggio

mmato. £ da

ne degl interventi
di manutenzions ordinaria e
stracrdinana delle infrastrutture in
oggento, a canco dellimpresa
pantecipante con indcazions della
durata temporale, nonche le azion d
maonitoraggio ploposte con evidenza d

| effcacia e del fizultati attes

C | Cpere di ingegnena naturalistica

ro

T

| Miglioramento degli intervent: di rimboschimento

| acque di rusceliamento, a

delle gabbionate che determinano un incremento del

generzle livello di sicu
cnico nonché tecniche di canaliz
he in relaz

zza idrogeclogico e

ne alle Punti 25
porzioni stradaii in intersezione. Le pro anno

riportate sullo s formato delle tavole progettuali

s base di gara evidenziando & comparango gl

interventi prévisti a base di gara con quell miglicrativi

| Interventi di mighoramento volti a ridurre l'imparto

ambientale su corpi idrict recettar, anche attraverso
sistem di trattamento delle acque di ruscellamento. Le

| proposte vanno ripartate sullo stesso formato delle Punti 20

| Tipologia, tempistiche, tecniche e metcdologia degli

tavole progettuzli 3 base di gara ev ziando e |
comparando gh interventi prévist a base di gara con
gueli m gliorativi

an

| Punti 25

| interventi manutentivi & di moniteraggio offerti l

| Aumento dell'efficacia antierosiva dei versanti,

di specie autoctone, “ncucitura” del pagsaggio naturale |
| circostante. Utilizzo di matenali innovativi e riciclabii

ricostruzions o innesco di ecosisterms mediante impiego|

Punti 20

La Commissione esaminera le offerte tecniche e provvederd all’attribuzione dei punteggi con il metodo aggregativo-
compensatore nell’ambito del quale i vari coefficienti di prestazione dell’offerta saranno ottenuti dalla media dei
coefficienti, variabili tra zero ed uno, attribuiti discrezionalmente dai singoli commissari. Non si procedera alla
riparametrazione dei punteggi assegnati. Il punteggio relativo di ogni singolo concorrente sard dato dal prodotto del
punteggio X il peso complessivo del criterio. Ai fini della valutazione delle offerte i punteggi e sub-punteggi verranno

espressi con tre cifre decimali.

Saranno esclusi dalla gara e, pertanto, non si procedera alla apertura della loro offerta economica, i concorrenti i cui
punti attribuiti dalla commissione giudicatrice in relazione al criterio di valutazione di natura qualitativa della tabella
sopra riportata, non siano pari o superiore alla soglia dei 40 punti su 90 (soglia di sbarramento).
| coefficienti di valutazione, variabili tra 0 ed 1, saranno attribuiti discrezionalmente dai singoli commissari (linee guida
2 Sez. V lettera A), sulla base dei sequenti criteri discrezionali:

- Coefficiente 0,00 nel caso in cui I'offerta non contenga proposte migliorative;

- Coefficiente da 0,01 & 0,20 nel caso in cui il miglioramento proposto risulti essere SCARSO;

- Coefficiente da 0,21 a 0,40 nel caso in cui il miglioramento proposto risulti essere LIEVE;

- Coefficiente da 0,41 a 0,60 nel caso in cui il miglioramento proposto risulti essere SUFFICIENTE;
- Coefficiente da 0,61 a 0,80 nel caso in cui il miglioramento proposto risulti essere BUONO;

- Coefficiente da 0,81 a 1,00 nel caso in cui il miglioramento proposto risulti essere OTTIMO.

15.2 Offerta Economica

nbasso percentuale offerto per l'esecuzione dei lavoen

Pi = 10 x (Ri / Rmax)

dove Pi = punteggio da attribuire; Ri = ribasso offerto; Rmax = ribasso pid

alto,

Articolo 18 VERIFICA ANOMALIE OFFERTE

max punti 10
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Qualora si verifichi che le offerte superino la soglia di anomalia di cui all’articolo 97, comma 3 del Codice, e in ogni altro
caso in cui, in base a elementi specifici, I'offerta appaia anormalmente bassa, la commissione, chiude la seduta pubblica
dandone comunicazione al RUP.

All’esito delle operazioni di cui sopra la commissione formulera la proposta di aggiudicazione in favore del Concorrente
che ha presentato la migliore offerta, chiudendo le operazioni di gara e trasmettendo al RUP tutti gli atti e documenti
della gara ai fini dei successivi adempimenti.

La commissione procede, quindi, alla valutazione qualitativa dei sub criteri A.1 e A.2 delle 4 offerte pervenute
nello stesso ordine cronologico assegnato nella suddetta prima fase di gara di catalogazione svolta in seduta
pubblica e, quindi, nel rispetto dei numeri progressivi ivi assegnati alle offerte.

| componenti, dopo aver preso visione delle offerte pervenute ed ammesse, in maniera unanime,
confermano la mancanza di qualsiasi causa d’incompatibilita con le ditte partecipanti.

Ciascun membro della Commissione Giudicatrice, individualmente e senza condizionamenti, ha proceduto
ad analizzare il contenuto del sub criterio A.1 e del sub criterio A.2.

Alle ore 18:45 sono ultimate le operazioni di gara.

Del che & redatto il presente verbale scritto su n. 5 (cinque) pagine che previa lettura e conferma &
sottoscritto dalla Commissione.

IL PRESIDENTE

Ing. Antonietta LAMBIASI

| Commissari

arch. Roberto BORRIELLO

(ool 7

geologo Luca GUARINO (con funzioni di Segretario verbalizzante)

r SR -
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